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Суд провів судове засідання (у розрізі інстанцій) 
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Суд провів судове засідання (у розрізі судів) 
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Суд провів судове засідання (у розрізі видів судочинства) 
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Дотримання загальних правил 

 
- у 88 % випадків суддя здійснював  

правосуддя у мантії і з нагрудним знаком 

- таємниця нарадчої кімнати                                                 
була дотримана у 94 % випадків 

- кожну п’яту справу судді розглядали у своїх кабінетах, 
навіть за наявності вільної зали 



Публічність 

•анонсування розгляду справи на сайті 

•анонсування розгляду справи на дошці оголошень 

•забезпечення доступу на судове засідання для всіх охочих 

•розгляд у залі судових засідань 

•оголошення справи, яка слухається 

•оголошення складу суду 

•публічне проголошення судом рішення,                                           

коли таке рішення мало бути оприлюднене 

•можливість проведення аудіозапису 

3,7 
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Здебільшого суди діяли з дотриманням принципу 

публічності.  
 
• Але:  

- кожну п’яту справу судді розглядали у своїх кабінетах, навіть за 
наявності вільної зали; 
- кожну п’яту справу не анонсовано на дошці оголошень суду, а 
кожну десяту – на сайті суду; 
- у кожній п’ятій справі суд не оголошував складу суду, а в кожній 
десятій – справу, яку розглядає; 
- у кожній двадцятій справі, розглянутій у відкритому судовому 
засіданні, судове рішення не проголошувалося публічно. 



Безсторонність суду  
та дотримання принципу рівності 

•роз'яснення права на відвід 

•заслуховування думки учасників справи 

•достатня увага суду до аргументів або клопотань учасників справи 

•надання можливості учасникам процесу ознайомитися з документами 

у справі 

•необмеження судом у праві виступати                                                 в 

судових дебатах  

•відсутність морального тиску                                                                  на 

учасників процесу  

•неупереджене ставлення суду до сторін 
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Суди в судових засіданнях вели себе здебільшого 
безсторонньо і дотримувалися принципу рівності. 

 
 
Але:  

• у справах за участю представників національних меншин частіше 
спостерігаються прояви дискримінації з боку суду 



Культура ведення процесу 

•загальний стан культури спілкування  

•недопущення зневаги до учасників з боку суду 

•недопущення судом дискримінаційних висловлювань                  

чи інших дій 

•уважність суду до сторін, невідволікання від                              

від судового процесу 

•дотримання етичних норм та культури                           

спілкування з боку учасників процесу… 
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Етичні норми в суді здебільшого дотримувалися 

• Але виявлені певні проблеми: 

у кожній п’ятій справі спостерігачі зафіксували певні порушення 
етичних норм і культури спілкування, у кожній п’ятдесятій – ці 
порушення були серйозними; 

у кожній десятій справі судді не виявляли достатньої уважності і 
відволікалися (здебільшого на телефон).  



Дотримання  
розумних строків 

•відбулося запланованих судових засідань 

•вжиття заходів до примирення сторін 

•вчасність початку судового засідання 

-0,8 



Зафіксовано серйозні проблеми, які можуть 
негативно впливати на дотримання процесуальних 
строків: 
 • майже кожне друге заплановане судове засідання не 

відбувається 

• суди недооцінюють потенціал інструментів примирення у 
судочинстві 

• лише кожне п’яте судове засідання почалося вчасно 



Кримінальне судочинство 
• Приблизно у кожній четвертій справі обвинуваченому не була 

роз’яснена суть обвинувачення.  

• Підозрювані і обвинувачені у кожній 7-ій кримінальній справі (14 %) 
поміщалися до заґратованої клітки у залі.  

• Кайданки до обвинуваченого               переважно застосовували лише 
на етапі конвоювання.                                                                                   
В одному випадку обвинувачений                                                                                               
був у наручниках протягом                                                                               
усього судового засідання. 



Кримінальне судочинство 
• У 7 випадках обвинувачені робили заяви про застосування до них 

фізичного примусу чи погрози його застосування, але лише одного 
разу суддя вжив певних заходів для перевірки цих тверджень особи.  

• У 2 обвинувачених було видно гематоми, які могли свідчити про 
застосування насильства, але судді не реагували. 



Рекомендації судам 
• розглядати судові справи у залах судових засідань, якщо є 

така можливість 
 

• забезпечувати повну прозорість: анонсувати розгляд, 
оголошувати склад суду і справу, навіть якщо це не перше 
судове засідання 

 

• докладати більше зусиль для забезпечення прав 
обвинуваченого, зокрема, не використовувати заґратовані 
клітки для утримання обвинувачених, реагувати на заяви 
обвинувачених про застосування заборонених методів впливу 
щодо них під час розслідування 

 

• дбати про те, щоб представники національних меншин не 
відчували себе дискримінованими 



Рекомендації судам 

• не допускати здійснення правосуддя без мантії та 
нагрудного знаку 

 

• уважно ставитися до дотримання процедур допиту 
свідків 

 

• частіше вживати дієві заходи щодо примирення сторін 
 

• не поміщати підозрюваних та обвинувачених до 
заґратованих кліток, стежити, щоб ці особи не мали на 
руках кайданок 


